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Warum dieEE@Umlagestabil bleibt

Dass die EEGmlage kaum noch steigt, ist das Ergebnis steigender Bérsenpreise, nicht von
Ausbaudeckel und Ausschreibungen. Die Politik sollte sich davor hiten, wieder falsche
Schlisse zu ziehen.
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Es ist ohne Zweifel eine gute Nachricht fur die Stromkuntaat Agora Energiewende wird

die EEGJmlage 2018 nichdteigen(Agora Energiewende 21.09.201Dpsist aber auch gut

fur die Energiewende. Denn anders als 2013 werden die Koalitionsverhandlungen nicht unter
der Last einegeradewiederdeutlichsteigenden EEGmlage gefihrt. Das durfte die Ver-
handlungen entspannen und macht Hoffnuiiig die Energiewende und den Klimaschutz.

Aber wie 2013 besteht die Gefahr, dass aus der Entwicklung deUEEAge die falschen
politischenXhliisse gezogen werden. Damals war maithin der Meinung, die Explosion

der EEGJmlage sei verursacht durch das bestehende EEG. Denn dieses ermdglichte einen
angeblichzu schnellen Okostromausbau lvermeintlichzu hohen Vergiitungen. Daheur-

den die Deckelung de&usbaws und die Umstellung auf ein Ausschreibungssystem beschlos-
sen. Inzwischen ist beides umgesetzt.

Dass die EEGmlage seit 2014 nur noch langsam und nachstes Jahr gar nicht steigt erweckt
den Eindruckgenau diese grundlegende Andegudes EEGeidie Ursache fiir das Ende der
Kostenexplosion. Dies aber ist falschind kénntedie Politikein weiteres Maverwirren.

Um das nachvollziehen zu kénnen muss man wissen, dass digdralaGezur Beurteilung
der Kosteneffizienz des aktuellen Gkmmausbaus und des geltenden BEBig ungeeignet
ist (Nestle 2015)Denn sowohl Hohe als auch SchwankungenEdgBUmlagewerden durch
die rechnerischen Kosten der Altanlagegstimmt. Sie sind rund funfzehnmal héher als die
eines neuen Jahrgangddgliche Anderungen ddfosten fur Neuanlagegehen dahewoll-
standigim Rauschen unter.

Wichtigster Grund fiir i¢ im kommenden Jahricht steigenddJmlage istaut Agora Ener-
giewende dass die Strompreise an der Strombdtssute héher sind als vor einem guten
Jahr angenomme(Agora Energiewende 21.09.20138hliel3lich errechnet sich die Umlage
durch dieDifferenz zwischen dem Bdrsenpreis fur Strom und den Einspeisetarifen fur
Okostrom Diese rechnerischen Kosten, dierch die EEGUmlage ausgeglichemerden, sin-
ken automatisch, wenn ddBdrsenpreisteigt. Und zwar fir alle seit 1991 in Betrieb genom-
menen EE&\nlagenDaherwird in diesem Jahr praktisch zu viel EB@lage abgefuhrtDer
Uberschuss wird im kommenden Jahr abgebaut

Ein sachgerechter Kieindikator fiir den aktuellen Okostromausbau ist die durchschnittli-

che Vergitung neuer EE&hlagen.So stellen @ von EnKIiP entwickelten und veréffentlich-
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derjahr neum Betrieb genommenen WindPhotovoltaik und Biomasseanlagaar. Diese

haben sich bereits zwischen 2010 und 2013 mehr als halbiert und liegen samtdBareich

von 12 Ct/kWh. Das ist das offizielle Kostenziel der Bundesregierung von(B&Mi 2014,

S. 4) Diese gibt die Kosten von Strom aueien fossilen Kraftwerkeauf bis zu 11Ct/kWh
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an (BMWi 2014, S. 3piemassive Kostensenkuhgim Okostromausbaftand vor der De-
ckelung des Ausbaus und vor der Umstellung auf ein Ausschreibungssystem statt. Griinde
sind vor allem der Preisind \ergutungssturz bei Strom aus Rbwoltaik, derEinbruch des
Ausbaus der nach wie vor relativ teuren gasanlagen und die deutlichee®jerung des Aus-
baus des Billigmachers Windenergie Land. Diesekostengiinstige Okostrommix mit vielen
gunstigen und wenigen teuren Anlageird seit 2013 ausgebaubashat dazu gefihrt, dass
das offizielle Kostenziel der Bundesregiersed Jahrerubererfillt wird (siehe Abbildung).

Abbildung 1: Entwicklung der durchschnittlichen Vergiitung neuer Okostromanlagen (EEG
Jahrgangsergutung) seit 2001 und Abschatzung fir 2017 und Z&igene Darstellung)

Die Anderungen des EEG wahrend der vergangenen Legislaturperiode haben zu diesem
gunstigen Okostrommix nicht beigetragém Gegenteil. Htte die Bundesregierung ihre
technologiespeifischenAusbauzielerreicht, séhe die Kostenbilafechtschlechter aus.
Dennlaut EEG soll deutliceniger der kostengiinstigen Windenergie an Land und mehr der
relativ teuren Biogasanlagen ausgebagrden.Weniger von den teuren und mehr von den
gunstigen Technologien bedeutet aber weniger KosteneffiziEime Szenariovergleich von
EnKIiP zeigt, dass bei einem Erreichen der technologiespezifischen Ausbastaistdn-
zielware knapp verfehlt wordewére (Nestle 2017a, 22ff)

Und nicht nur die Kosteneffizienz,@K RSNJ Yt A Yl aO0OKdzil LINRFAGASNI
OkostromausbauBs 2018 werden so zwei Prozent mehr Okostrom erzeugtd rund ein
Prozent der deutschen TreibhausgasemissionesitzlicheingespartNestle 2017a, 22ff)

Nicht zuletzt ist es zu friih zu behaupteasd die zweite grundsatzliche Anderung des EEG
die Kosten gesenkt hatte: Die Umstellung auf Ausschreibungdmt¥nKIiP gezeigt, dass

die FortfiUhrung der Absenkung der staatlich festgelegten Vergttungen der letzten Jahre bei
Wind an Land und Photovoltaik atnlich niedrigerVergitungen gefuhrhatte (Nestle

2017b, 2017c)

Fur die Koalitionsverhandlungemgeben sicldarausdrei zentrale Schlussfolgerungen: Ers-
tens ist der Okostrommix entscheiderglveitens ist aus Kostensicht kaum relevant, ob und
ggf. mit welchen Instrumenten die EB@rgutungen maoglicherweise weiter reduziert wer-

den kénnen. Und drittens: Einem schnelleren Ausbau der heute bereits giinstigen Okostrom-
technologien Windenergie an Landd Photovoltaiksteht aus Kostensicht nichts entgegen.
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