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Kernenergie

Kernkraft, Strompreise und Strommarktmodelle

Wie reagiert der Strompreis auf
eine mogliche Verldngerung der
Laufzeiten fiir Kernkraftwerke?

intensiv {iber die Zulkunft der

Kernenergie diskutiert. Dabei
geht es auch um die Frage, ob durch
eine mogliche Laufzeitverldnge-
rung fiir Kernkraftwerke (KKW) der
Strompreis geddmpft wird. Da viel-
mals davon ausgegangen wird, dass
mit niedrigeren Strompreisen mehr
Wirtschaftsaktivitdt einhergeht -
und damit zusétzliche Arbeitsplat-
ze — spielt dieser Aspekt einer Lauf-
zeitverldngerung politisch eine sehr
grofie Rolle.

Die Abschitzung der Einflussfak-
toren auf den Strompreis ist aller-
dings dulerst schwierig. Um die
Wirkung beispielsweise einer Ver-
lingerung der Laufzeiten fiir KKW
abzuschitzen, werden verschiede-
ne Ansétze verwendet. In der Poli-
tikberatung ist es u. a. iiblich, mit
komplexen Modellen den Strom-
markt nachzubilden und so den
Strompreis abhéngig von bestimm-
ten Annahmen fiir die n#chsten
Jahre und Jahrzehnte anndhernd zu
ermitteln. Die Laufzeit von KKW ist
dabei eine Annahme, die variiert
werden kann. So wurde u. a. im Vor-
feld des von Bundeskanzlerin Dr.
Angela Merkelim Jahr 2007 einberu-
fenen Energiegipfels eine Studie er-
stellt, die fiir eine Laufzeitverlinge-
rung erkennbar niedrigere Strom-

Hn Deutschland wird wieder sehr

Uwe Nestle,
Delegierter der
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gemeinschaft Energie
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Griinen, Berlin.
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preise ermittelt hatl) Auch das
Bundeswirtschaftsministerium
(BMWi), der Bundesverband der
Energie- und Wasserwirtschaft e. V.
(BDEW) gemeinsam mit anderen
Verbénden und der Bundesverband
der Deutschen Industrie e. V. (BDI)
haben &hnliche Studien mit ver-
gleichbaren Ergebnissen in Auftrag
gegeben.? 3:4) Im Folgenden wer-
den Vorgehensweise und Ergebnis-
se dieser Studien kritisch hinter-
fragt.

Wihrend Strommarktmodelle
versuchen, die Wirkung der Politik
mit exakten Zahlen zu quantifizie-
ren, kénnen Indizien herangezogen
werden, die eine grundsitzliche
Tendenz zeigen oder die Glaubwiir-
digkeit von mit komplexen Model-
len ermittelten Ergebnissen iiber-
priifen konnen. Auf andere volks-
wirtschaftliche Aspekte der Kern-
energienutzung, die durchaus von
grofer Bedeutung sind, soll hier
nicht eingegangen werden. Dies
sind vor allem drei Punkte:
1.Die bisher allein in Deutschland
geleisteten Subventionen fiir die

D Energiewirtschaftliches Institut an der
Universitit zu Kdln (EWI) und Prognos:
Energieszenarien fiir den Energiegipfel
2007 (einschlieBlich Anhang 2 %-Varian-
te). Im Auftrag des BMWi, Basel, Koln,
01.11.2007.

Institut fiir Energiewirtschaft und Ratio-
nelle Energieanwendung (IER), Rheinisch-
Westfilisches Institut filr Wirtschafisfor-
schung (AWI) und Zentrutn fiir Europiii-
sche Wirtschaftsforschung (ZWE): Die
Entwicklung der Energiemirkte bis 2030.
Energieprognose 2009. Untersuchung im
Auftrag des BMWi, Berlin, Miirz 2010,

Energiewirtschaftliches Institut an der
Universitit zu Koln (EWI) und Energy En-
vironment Forecast Analysis GmbH
(EEFA): Studie Energiewirtschaltliches Ge-
samtkonzept 2030, Fiir BDEW Bundesver-
band der Energie- und Wasserwirtschaft

e. V., Berlin, 31.03.2008.

R2b research to business energy consul-
ting und EEFA: Okonomische Auswirkun-
gen einer Laufzeitverlingerung deutscher
Kernkraftwerke. Endbericht im Auftrag
des BDI, Koln, Miinster, 08.01.2010.

5) Umweltbundesamt: Umweltschadliche
Subventionen in Deutschland, 2008.
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Kernenergie in einer Griflenord-
nung von mehreren Dutzend Milli-
arden Euro.5 67

2.Die externen Kosten der Kern-
energienutzung, vor allem die Kos-
ten bei einem méglichen grofRen
Unfall in einem KKW und die Kos-
ten fiir den Umgang mit dem radio-
aktivem Abfall in den zukiinftigen
Jahrtausenden. 9

3. Die Kosten fiir den Ausbau der er-
neuerbaren Energienl®), die sich
wie die o. g. externen Kosten nicht
auf den Strompreis an der Borse
auswirken. Entsprechend sind sie
auch nicht Bestandteil der Strom-
marktmodelle und flieRen bei die-
ser Betrachtung der Modelle und
ihrer Ergebnisse nicht ein.

Ermittlung der Stromkosten mit
Strommarktmodellen

In der Politikberatung wird ver-
sucht, mit komplexen Strommarkt-
modellen die kiinftige Entwicldung
des Strommarkts abzuschétzen.
Diese sollen vor allem den sich am
Strommarkt einstellenden Strom-
preis und die CO,-Emissionen der
Stromversorgung flir die Zukunft
ermitteln. In den Modellen werden
vor allem detaillierte Informatio-
nen {iber den bestehenden Kraft-
werkepark zugrunde gelegt. Als
Input werden u. a. die Energierch-
stoffpreise, der aktuelle Strombe-
darfund die entsprechenden Wind-
und Solarstrahlungsverhiltnisse
sowie pewisse energiepolitische
Rahmenbedingungen eingegeben.
Letztgenannte kdnnen geiinderte
Steuerregeln, z. B. auf Energierch-
stoffe, die Geschwindigkeit des

6) Deutsches Institut fiir Wirtschafisfor-
schung (DIW): Fachgespriich zur Be-
standsaufnahme und methodischen Be-
wertung vorliegender Ansiitze zur Quanti-
fizierung der Férderung erneuerbarer
Energien im Vergleich zur Forderung der
Kernenergie in Deutschland. Abschlussbe-
richt. Berlin, Mai 2007.

Forum Okologisch-soziale Marktwirt-
schalt (F(S): Staatliche Firderungen der
Kerntechnologie im Zeitraum 1959 bis
2008. Studie im Auftrag von Greenpeace.
Berlin, September 2009.

Deutsches Zentrum [iir Luft- und Raum-
fahrt (DLR) und Fraunhofer-Institut fiir
Systemn- und Innovationsforschung (I1SI):
Externe Kosten der Stromerzeugung aus
erneuerbaren Energien im Vergleich zur
Stromerzeugung aus fossilen Energietrii-
gern. Gutachten im Rahmen von Bera-
tungsleistungen fiir das BMU, Stuttgart
und Karlsruhe, Mai 2007.

Stern, Sir Nicolas: The Economics of Cli-
mate Change, Part 3. Ein Bericht im Auf-
trag des britischen Schatzkanzlers.
30.10.2006.

10) BMU: Strom aus Erneuerbaren Energien.
Was kostet uns das? Berlin, April 2009.
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politisch gesteuerten Ausbaus der
erneuerbaren Energien oder eine
gednderte Laufzeit von KKW sein.
Diese Rahmenbedingungen kén-
nen jeweils eine Wirkung auf den
Strompreis haben, die mit den
Strommarktmodellen ermittelt
werden soll.

S50 wurde von der Bundesregie-
rung im Rahmen der Energiegipfel
von A. Merkel in den Jahren 2006
und 2007 eine Studie in Auftrag ge-
geben, die drei unterschiedliche
Szenarien untersuchte.!l) Zwei da-
von nahmen den Ausstieg aus der
Kernenergie entsprechend der Ver-
einbarung zwischen der Bundesre-
gierung und den Betreibern der
KKW von 200012 und dem darauf
basierenden Atomgesetz von 200213)
zur Grundlage. Das dritte Szenario
unterstellt dagegen eine Verlange-
rung der Laufzeiten. Beziiglich des
Strompreises ermittelten die Wis-
senschaftler mit einem Strommarkt-
modell, dass der Preis fiir Strom an
der Strombérse EEX bzw. dem Ter-
minmarkt im Szenaric KKW zwi-
schen 1 und 2 Ct unter dem Strom-
preis liegen wiirde, der fiir die beiden
anderen Szenarien ermittelt wurde.
Aufgrund dessen schlussfolgerten
sie, dass eine Laufzeitverlingerung
tendenziell positive Auswirkungen
auf Wirtschaftswachstum und Ar-
beitsplitze hitte. Die o. g. Studie des
BDEW und vom BMWi im Jahr 2009
quantifizieren den Effekt auf das
Bundesinlandsprodukt ferner mit
konkreten Zahlen.

Gemeinsam ist den verwendeten
Strommarktmodellen, dass sie ei-
nen vollkommenen oder perfekten
Markt unterstellen. Sie vergleichen
i. d.R. fiir jede Stunde den unter-
stellten Strombedarf mit den
vorhandenen Stromerzeugungs-
kapazititen des gesamten deut-
schen oder gegebenenfalls dariiber
hinausgehenden Kraftwerkeparks.
Bei der Produktion von Strom aus
erneuerbaren Energien, die darge-
botsabhiéngig sind, werden die je-
weiligen Witterungsbedingungen
eines vergangenen Beispieljahres

1) ¢ 1)

12) Vereinbarung zwischen der Bundesregie-
rung und den Energieversorgungsunter-
nehmen vom 14.07.2000.

13) Gesetz iiber die friedliche Verwendung der
Kernenergie und den Schutz gegen ihre
Gefahren. Atomgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 15.7.1985 (BGBL. 1
S. 1565), zuletzt geiindert durch Artikel 1
des Gesetzes vom 29,08.2008 (BGBL. 18,
1793).

Preisfindung

Kraftwerke mit allen Brennstoffen )
Grenzkostenkurve unterliegt sténdigen Anderungen

i
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Bild 1. Funktionsweise der Preisfindung in einem vollkommenen

Strommarkt

beriicksichtigt. Anhand der unter-
schiedlichen Grenzkosten der
Kraftwerke werden die zur Bedarfs-
deckung notwendigen giinstigsten
Kraftwerke ermitteli. Von diesen
stellt das teuerste das »Grenzkraft-
werke dar. Es bestimmt den Strom-
preis, mit dem der Strom aller Kraft-
werke vergiitet wird, die zu dieser
Zeit entsprechend des Modells
Strom vermarkten (mit Ausnahme
der nach EEG vergiiteten Anlagen;
Bild 1).

In einem vollkommenen Markt
bieten alle Kraftwerke, solange sie
nicht gerade aufgrund von Wartun-
gen oder Sttirfdllen auler Betrieb
sind, Strom am Markt an. Die giins-
tigsten Angebote kommen zum Zu-
ge, die teureren gehen leer aus. Un-
ter diesen Bedingungen verkaufen
tatséichlich die jeweils giinstigsten
Kraftwerke ihren Strom, so dass sich
der niedrigste denkbare Preis ein-
stellt. Damit dies aber wirklich ge-
schieht, ist neben der vollstindigen
Trennung von Netz und Strompro-
duktion ~ die in Deutschland noch
nicht ausreichend vollzogen ist —

L4 Bundesgerichtshofl: Beschluss in der Ver-
waltungssache Eon/Stadtwerke Eschwege.
Verkiindet am 11.11.2008.

15) Monopolkommission: Strom und Gas
2009. Energiemdrkte im Spannungsfeld
von Politik und Wettbewerb. Sondergut-
achten gemiiB3 § 62 Abs. 1 EnWG, 2009,

Stratmann, Klaus: Energiepolitik. Kartell-
wiichter gegen lngere Laufzeiten. In:
Handelsblatt, 29.03.2010.
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eine groffe Anzahl von Anbietern
notwendig. Monopole und Quasi-
monopole dirfen nicht existieren.
Denn bei Bestehen eines Oligopols
kann der Preis zumindest teilweise
von den grofen Anbietern beein-
flusst werden, so dass er hisher sein
kann, als er sein miisste.

Wie zahlreiche Feststellungen vor
allem des Bundesgerichtshofsl®),
der Monopolkommission!?? und
des Bundeskartellamts!6! sowie ver-
schiedene wissenschafiliche Studi-
enl? 18 deutlich gemacht haben,
liegt in Deutschland noch kein voll-
kommener Strommarkt vor. Denn
die vier grofen Stromkonzerne
EnBW Energie Baden-Wiirttemberg
AG, Eon AG, RWE AG und Vattenfall
Europe AG bilden ein Oligopol und
kénnen daher den Strompreis un-
zuldssig beeinflussen.

Daher miissen die mit Strom-
marktmodellen unter Annahme ei-
nes vollstindigen Markts theore-
tisch ermittelten Ergebnisse zur
Strompreisentwicklung mit groRer
Vorsicht und einem gewissen Maf
an Skepsis betrachtet und verwen-

17) Biiro fisr Energiewirtschat und technische
Planung GmbH (BET): Moiglichkeiten der
Strompreisbeeinflussung im oligopolisti-
schen Markt. Kurzstudie, Aachen, 2008.
EEZ: Preisbildung und Marktmacht auf
den Elektrizitiitsmirkten in Deutschland —
Grundlegende Mechanismen und empiri-
sche Evidenz. Lehrstuhl fiir Energiewirt-
schaft und Public Sector Management,
TU Dresden (EE<). Im Auftrag des VIK.
Dresden, Januar 2007,
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Anteil der Kernkraftwerke
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det werden, Denn deren Grundan-

nahme eines vollkommenen

Markts ist schon heute vor allem fiir

den Terminmarkt nicht angemes-
\ sen.
‘ Noch weniger angemessen ist
aber die Annahme, dass im Falle ei-
ner Laufzeitverlingerung fiir KKW
in gleichem MaRe ein vollkomme-
ner Strommarkt existieren wiirde.
Denn nicht beriicksichtigt werden
kann in solchen theoretischen
Strommarktmodellen, dass eine
Laufzeitverldngerung die Macht der
vier groflen Energiekonzerne und
damit das schon jetzt bestehende
Oligopol auflange Zeit festigen und
gegebenenfalls sogar stirken wiir-
de. Das haben in den letzten Mona-
ten nicht nur der ehemalige Prisi-
dent des Bundeskartellamts, Dr. Ulf
Biige!® und der damalige Président
Bernhard Heitzer2") festgestellt,
sondern auch verschiedene wissen-
schaftliche Studien.2l. 22, 23) Damit

18} Béige, Dr. Ulf Wettbewerbliche Wiirdigung
einer Verlingerung der Laufzeiten fiar
Kernkraftwerke. Kurzstudie im Auftrag von
BKU, Berlin. Meckenheim, 30.04.2010.

20) welt online, 09.11.2009: Erneuerbare Ener-
gien: Schwarz-Gelb erweist sich als ziem-
lich griin.

Institut fiir [nfrastruktur und Ressourcen-
management Universitéit Leipzig und Ar-
rhenius Institut fiir Energie- und Klimapo-
litik: Auswirkung einer Laulzeitverlinge-
rung der Kernkraftwerke auf die Preise
und die Wettbewerbsstruktur im deut-
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Bild 2. Anteil der Kernkraftwerke am Gesamtstromaufkommen sowie
Endpreise fiir Strom (ohne Steuern) fiir Haushalts- und grofie
Industriekunden in den Mitgliedstaaten der EU, 2008

Quelle: Gko-Institut

diirften die vier grofSen Energiekon-
zerne im Fall einer Laufzeitverldn-
gerung noch besser in der Lage sein,
einen hohen Strompreis am Markt
durchzusetzen, als sie dies heute
bereits sind. Denn fiir die Strom-
preisbildung kinnte die Wett-
bewerbsintensitdt von hoherer
Bedeutung sein als die Struktur des
Kraftwerkeparks, also z. B. eine Ver-
lingerung der Laufzeiten fiir
KKW.24) Ob sich unter solchen Um-
stinden bei einer Laufzeitverlinge-
rung tatsichlich ein niedriger
Strompreis und damit mehr Wirt-
schaftswachstum und mehr Ar-
beitspldtze ergeben, erscheint vor
diesem Hintergrund sehr fraglich.
Die grolRen Vier kénnten unlieb-
same kleinere Konkurrenten im Ub-
rigen dann dennoch abschrecken.
Denn sie kinnen mit ihren alten,
abgeschriebenen KKW ebenso wie
mit ihren bestehenden fossil befeu-
erten Kraftwerken den »Markt«

schen Strommarkt. Kurzstudie im Auftrag
von BKU, Berlin. Hamburg, 24.02.2010.

22) Riiro fiir Energiewirischaft und technische
Planung GmbH (BET): Auswirkungen ei-
ner Laufzeitverlingerung der Kernkraft-
werke auf den Erzeugungsmarkt in
Deutschland. Gutachten im Auftrag der
Trianel GmbH, Aachen. 16.03.2010.

23) BBH und Enervis: Effekte einer Laufzeit-
verlingerung der Kernkraftwerke auf Wett-
bewerb und Klimaschutz. Kurzfassung.
Gutachten im Auftrag von ARGEnergie
e. V., Mark-E AG, Stadtwerke Aachen AG,
Stadtwerke Chemnitz AG, Stadtwerke

beherrschen und andere, dkono-
misch schwichere Marktteilneh-
mer auf Dauer unterbieten — soweit
dies aus ihrer Sicht sinnvoll er-
scheint.

Indizien, die die strompreis-
démpfende Wirkung einer Lauf-
zeitverléngerung infrage stellen

Abhingigkeit des Strompreises
vom Anteil der Kernenergie in ver-
schiedenen EU-Landern
Noch immer bestehen bzw. bestan-
den bis vor kurzem in der Européi-
schen Union nationale Strommiérk-
te mit unterschiedlichen Strom-
preisen. Entsprechend hat das Oko-
institut untersucht, ob ein Zusam-
menhang besteht zwischen dem
Strompreis in einzelnen Lindern
und dem jeweiligen Anteil des
Stroms aus Kernenergie.
Tatsdchlich fanden sich im Jahr
2008 sowohl EU-Mitgliedstaaten
mit hohen Kernenergieanteilen
und hohen Preisniveaus fiir Haus-
halts- und Industriekunden als
auch EU-Linder mit niedrigem
Anteil oder ohne Kernenergie und
niedrigen Strompreisen. So liegen
die Strompreise in der Tsche-
chischen Republik, Ungarn, der
Slowakei und Belgien iiber denen
in Deutschland, obwohl der Anteil
an Kernenergie in diesen Landern
groler ist (Bild 2). Das Fehlen eines
systematischen Zusammenhangs
zwischen dem Anteil der Kernener-
gie und den Endverbrauchspreisen
gilt auch, wenn die Endkunden-
preise von Energiesteuern berei-
nigt werden.25

Reaktion des Strompreises auf
kurzfristige Verinderungen des
Anteils an Kernenergie

In der Regel schwankt die tatsdchli-
che Verfiigbarkeit von KKW in
Deutschland leicht zwischen 80
und 90 %. Das heif3t, 10 bis 20 % der
grundsiitzlich in Betrieb befindli-

Hannover AG, Stadtwerke Litbeck GmbH,
Stadtwerke Schwibisch Hall Gmbl, Tria-
nel GmbH. Berlin, 11.03.2010.

24) LBD-Beratungsgesellschaft: Folgen des
deutschen Kernkraftausstiegs auf die Prei-
se fiir CO5-Zertifikate und fiir Strom, Kurz-
gutachten im Auftrag der Lichtblick AG,
Berlin, 09.06.2010.

25) (3ko-Institut: Laufzeitverlingerungen fir
die deutschen Kernkraftwerke? Kurzanaly-
se zu den potenziellen Strompreiseffekten;
Bericht fiir das Bundesministerium fiir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit. Berlin, Juni 2009.
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Verfiigbarkeit von Kernkraftwerken und Spotmarktpreis fiir Strom
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Bild 3. Monatliche Verfiigharkeit von Kernkraftwerken im Vergleich zum
Spotmarkpreis fiir Strom an der EEX zwischen 2001 und 2008 bzw. 2002

und 2008

chen KKW sind zu bestimmten Zei-
ten nicht verfiigbar, z. B. aufgrund
von Revisionen. Wie wirken sich
aber gréflere kurzfristige Veriinde-
rungen der Verfiigbarkeit der KKW
in Deutschland auf die Spotmarkt-
preise, die auf solche Anderungen
reagieren kinnen, tatsdchlich aus?
Dies kann sehr gut am Jahr 2007
studiert werden.

Zwischen Mai und August 2007
sank die tatséichliche Verfiigbarkeit
deutscher KKW kontinuierlich von
gut 80 auf nur 55 %. Grund waren
lingerfristig geplante Uberpriifun-
gen oder Reparaturen, aber auch
Stérfille. In dieser Zeit schwankte
der Spotmarktpreis leicht im Be-
reich von 30 €/MWh, ohne aller-
dings eine erkennbare Tendenz
nach oben oder unten aufzuweisen.

Beginnend mit September stieg

W 1g.109 (2010), Heft 17-18

Quelle: Oko-Institut

die Verfiigbarkeit der KKW bis De-
zember 2007 kontinuierlich auf
wieder gut 80 % an. Gleichzeitig
stieg der Strompreis am Spotmarkt
bis November 2007 auf rd.
60 €/MWh. Er verdoppelte sich also
genau in dem Zeitraum, in dem die
Verfiigharkeit der deutschen KKW
zunahm (Bild 3).26) Offensichtlich

26) Sitzung der AG Energiebilanzen am
17.12.2009: Priisentation von Michael
Nickel, Leiter der Abteilung Volkswirt-
schaft des BDEW. Hamburg, 17.12.2009.

Handelsblatt, 15.03.2010: Interview mit
Bundesumweltminister Dr. Norbert Réitr-
gen.
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wirkten andere Rahmenbedingun-
gen stiirker auf den Strompreis am
Spotmarkt als die ungewdhnlich
starke Schwankung der Verfiighar-
keit von KKW. Letztgenannte spielte
bei der Strompreisfindung eine
eher untergeordnete Rolle.

Einnahmeverluste bei fossil
befeuerten Kraftwerken

bei sinkendem Strompreis

Die vier groBen in Deutschland
agierenden Stromversorger setzen
sich seit Jahren dalfiir ein, die Lauf-
zeiten ihrer KKW zu verldngern. Sie
begriinden dies vor allem mit
niedrigeren Strompreisen, die sich
daraus ergeben wiirden. Scllte dies
zutreffen, wiirden die grofien
Stromversorger allerdings auch
beim Verkauf ihres fossil erzeugten
Stroms spiirbar weniger Einnah-
men erzielen. Fiir Vattenfall mit ei-
nem Kernenergieanteil von gut 9 %
am vom Unternehmen in Deutsch-
land erzeugten Strom wire dies be-
sonders ungilinstig. Vattenfall
kénnte diesen Anteil zwar auf
absehbare Zeit beibehalten und
damit weiter Geld verdienen. Aber
rd. 70 % des in deutschen Vatten-
fall-Kraftwerken produzierten
Stroms ist Strom aus Braunkohle.
Auch fiir diese 70 % bekdme Vatten-
fall weniger Geld am Markt. Sollte
es tatsfichlich zu gedimpften
Strompreisen kommen, wiirden die
dadurch entstehenden Verluste
allein der Braunkohlekraftwerke
die Zusatzeinnahmen bei den KKW
bei weitem iibersteigen.

Sollte Vattenfall also tatséchlich
der Meinung sein, dass mit einer
Laufzeitverlingerung die Strom-
preise niedriger ldgen als ohne,
miisste sich der Konzern aus rein
tkonomischen Griinden massiv ge-
gen eine Laufzeitverlingerung aus-
sprechen. Fiir die anderen drei gro-
fen Stromversorger kénnte dies in
ghnlicher Weise gelten, zumindest
diirften die Mindereinnahmen aus
fossilen Kraftwerken erheblich sein.
Schliefllich lag der Anteil der Kern-
energie am gesamten deutschen
Strommix im Jahr 2009 bei 24 %,
wihrend der Kohleanteil bei rd.
42 % und der Gasanteil bei rd. 14 %
lag.

Investitionssicherheit als
Grundlage fiir angemessene
Strompreise

Um mittel- bis langfristig ange-
messen niedrige Preise zu ermégli-




chen, ist es von entscheidender
Bedeutung, das bestehende Oli-
gopol aufzultsen.?) Das heildt,
neue Anbieter miissen einen gri-
Beren Anteil am Markt erlangen
kénnen. Nur wenn neue Anbieter
stirker in den deutschen Strom-
markt eintreten, kann der Haupt-
grund fiir zu hohe Strompreise, das
Oligo-pol, beseitigt und ein zu ho-
her Strompreis verhindert werden.

Neue Anbieter aber benétigen In-
vestitionssicherheit. Der »Atom-
konsens« zwischen den Betreibern
der KKW und der Bundesregierung
aus dem Jahr 2000 hiitte zu dieser
Investitionssicherheit beitragen
kéinnen. Denn mit diesem Konsens
und dessen Umsetzung im Atomge-
setz war fiir alle potenziellen Inves-
toren klar, wann welche KKW vom
Netz gehen wiirden - und wann
entsprechend neue Stromerzeu-
gungskapazititen nachgefragt wer-
den wiirden. Entsprechend fanden
sich einige Investoren, die ernsthaft
daran interessiert waren, in
Deutschland neue fossil befeuerte
Kraftwerke zu bauen.

Aber die Diskussion um den Aus-
stieg aus der Kernenergienutzung
hat erheblich zur Verunsicherung
geftihrt. Unabhingig von der Frage,
ob es aus Griinden des Klimaschut-
zes sinnvoll und notwendig ist, wei-
tere neue Kohlekraftwerke zu bauen
oder ob genau das nicht geschehen
sollte, ist es vor dem Hintergrund
der Schaffung eines vollkommenen
Strommarkts interessant, dass seit
der Bundestagswahl von 2009 bis
Mai 2010 sieben geplante Kraft-
werksprojekte wieder abgesagt
wurden,?® Fiinf von diesen Kraft-
werken wurden von Investoren ge-
plant, die nicht zu den groRen vier
Stromanbietern gehéren.2? Kleine-
re und neue Konkurrenten ziehen
sich also zuriick - auch wegen der
erwarteten Verléngerung der Lauf-
zeiten fiir KKW. Damit wird auf ab-
sehbare Zeit die Chance vergeben,
eine Grundlage fiir mittel- bis lang-
fristig angemessen giinstige Strom-
preise zu schaffen.

28) Zu diesen Entscheidungen hat auch der
politische und juristische Widerstand u. a.
van Umweltorganisationen beigetragen.

29} peutsche Umwelthilfe (DUH): Kohlekraft-
werksprojekie in Deutschland. Stand Juni

Zusammenfassung

Die in verschiedenen wissenschaft-
lichen Studien ermittelte strom-
preisddmpfende Wirkung einer
Laufzeitverldngerung fiir Kernkrafi-
werke muss kritisch hinterfragt
werden, da in den verwendeten
theoretischen Strommarktmodel-
len ein vollkommener bzw. perfek-
ter Markt unterstellt wird. Dieser
besteht in Deutschland heute nicht,
da die vier grofien Stromversorger
ein Oligopol bilden.

Dieses wiirde durch eine Lauf-
zeitverlingerung aufabsehbare Zeit
gestirkt, weshalb die Entstehung
eines vollkommenen Markts behin-
dert wiirde. Damit erscheinen die
von der Wissenschaft verwendeten
theoretischen Modelle zur Abschiit-
zrung zukiinftiger Strompreise bei
Unterstellung einer Laufzeitver-
langerung fiir Kernkraftwerke unge-
eignet.

Es gibt eine Reihe von Indizien,
die darauf hindeuten, dass eine
Laufzeitverlingerung keine ddmp-
fende Wirkung auf die Strompreise
ausiiben dtirfte. So haben EU-Mit-
gliedstaaten mit einem hohen An-
teil von Kernenergie durchschnitt-
lich keine niedrigeren Strompreise
als Mitgliedstaaten mit niedrigem
Kernenergieanteil. Der ungeplante
Ausfall zahlreicher Kernkraftwerke
in Deutschland im Jahr 2007 und
der anschliefende schrittweise An-
stieg der Verfiigharkeit hatte keine
erkennbare Auswirkung auf den
Strompreis am Spotmarkt. SchlieR-
lich wiirde es verwundern, wenn die
Betreiber der Kernkraftwerke tat-
siichlich mit geringeren Stromprei-
sen aufgrund einer Laufzeitverlin-
gerung rechnen wiirden, Denn
dann wiirden sie auch fiir ihren fos-
sil erzeugten Strom weniger Ein-
nahmen erzielen. Anhand des
durchschnittlichen Kernenergiean-
teils von nur 24 % am deutschen
Strommix wiren diese Einnahme-
verluste erheblich. Aber auch chne
Strompreiswirkung einer Laufzeit-
verlingerung wiirden die Markt-
chancen fiir kleinere Marktteilneh-
mer massiv sinken,

Offensichtlich entscheiden weni-
ger der Anteil der Kernenergie oder
die Geschwindigkeit des Ausstiegs
aus der Kernenergie iiber den
Strompreis. Mittel- bis langfristig ist
die Investitionssicherheit fiir po-
tenzielle Kraftwerksbetreiber mit
entscheidend fiir angemessen nied-
rige Strompreise. Diese Investi-

tionssicherheit kann es erst geben,
wenn der Ausstieg aus der Kern-
energie bis Anfang der 2020er Jahre
von allen relevanten Akteuren
akzeptiert wird. Denn auf diesen
Fahrplan haben sich seit dem
»Atomkonsens« von 2000 die meis-
ten potenziellen Investoren einge-
stellt. Nur so kann das Oligopol im
Strombereich aufgebrochen und
ein funktionierender Strommarlt
erreicht werden. Und nur dann
kann auf eine Ddmpfung des
Strompreises und gegebenenfalls
ein damit einhergehendes hheres
Bruttoinlandsprodukt sowie mehr
Arbeitspléitze gehofft werden,
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Statt Herbstdepression —
gezielt Kompetenzen per
Mausklick erweitern:
Fernlehrgéinge zum
»Energieberater TU
Darmstadt« absolvieren und
Energieberatungen fiir
Bestandsgebidude qualifiziert
durchfiihren. Infos unter
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